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Om Plan og
dialogkonferansen 2022

Bakgrunn

Den arlige Plan- og dialogkonferansen (POD) ble arrangert av Nittedal kommune
18. mars 2022 pa konferansesenteret X Meeting Point - Moxy konferansesenter.

Rundt 45 deltakere samlet seg til dialog om sentrale temaer i kommuneplanen.
Cirka 35 av disse var politikere som er faste medlemmer i kommunestyret eller
varamedlemmer i de politiske utvalgene. De gvrige deltakerne representerte
administrasjonen i Nittedal kommune, og kom i hovedsak fra rddmannsteamet og
sektor for miljg og samfunnsutvikling (SMS).

Bakteppet for POD 2022 er at Nittedal kommune snart skal vedta ny
kommuneplan for perioden 2023-2035. | forkant har det blitt giennomfart en bred
medvirkningsprosess med politikere, naeringsliv, foreningsliv, ulike rad og
innbyggere.

Sentrale spgrsmal i dette arbeidet har veert

e hvilke av FNs baerekraftsmal som er spesielt viktige for Nittedal kommune

e hvilke overordnede mal kommunen skal ha

e hva som kan gjgres for & na disse malene, bade nar det gjelder satsingsomrader
og tiltak

Les oppsummeringer fra de ulike medvirkningsaktivitetene pa kommunens
nettside.

Politikerne har fulgt planprosessen til kommuneplanen tettere enn tidligere, bade
ved a fa flere faglige gjennomganger samt mulighet til 3 stille sparsmal, diskutere og
gi innspill underveis. POD 2022 var derfor et viktig skritt pa veien videre i dette
arbeidet.


https://www.nittedal.kommune.no/publisert-innhold/felles-informasjon/kommuneplan-2022---2034/
https://www.nittedal.kommune.no/publisert-innhold/felles-informasjon/kommuneplan-2022---2034/

Mal

P4 POD 2022 var det kommuneplanens arealstrategi og arealdel som stod i fokus,
sammen med spgrsmalet om hvilke mal organisasjonen Nittedal bgr ha fram mot
2035.

De overordnede malene for POD 2022 var:

o A fatil etterlengtet nettverking etter to ar med pandemi og digitale samlinger.
e A bidra til felles forstaelse rundt viktige problemstillinger i kommuneplanen.
e A samle innspill som viser vei for det videre arbeidet med kommuneplanen.

Om arbeidet

Konferansen ble planlagt i samspill mellom politikere og administrasjon.
Medlemmene i programkomiteen var:

e Inge Hallgeir Solli, ordfgrer

e Hanne Bgrrestuen, varaordfarer

e Finn Christian Brevig, radmann

e Gunnar Prgis, kommunalsjef

e Sissel Pettersen, avdelingsleder

e Kjersti Gakkestad, arealplanlegger
e Svein Neerland, spesialradgiver

e Gunn Merete Stein, fagkonsulent

| tillegg har to eksterne prosessveiledere bidratt; Malfrid Jordet Agotnes fra
Prosessarbeid AS og Anders Wengen fra Tinkr AS.

Rapporten er i hovedtrekk skrevet av prosessveilederne, og speiler deres
oppsummering av innspillene som kom under POD. De faglige innledningene, samt
svarene pa spgrsmalene knyttet til arealstrategien, er skrevet av administrasjonen i
Nittedal kommune.

Det kan ogsa veere verdt & merke seg falgende:

e Det var hgy oppslutning blant politikerne og stor politisk bredde. Alle partier
var representert.
e Svarene pa spgrsmal og avstemminger i Menti var anonyme.



Kort om arcalstrategl
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Fra presentasjonene, holdt av medarbeidere fra miljg og samfunnsutvikling i Nittedal kommune.
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Del 1: Arealsirategi

Innledning og sentrale anbefalinger

Arealstrategien skal sikre langsiktig, helhetlig og overordnet styring av Nittedals
arealer i planperioden. Denne strategien fastsettes som en del av samfunnsdelen,
og falges opp i kommuneplanens arealdel og i reguleringsplaner.

Innledningsvis gikk Gunnar Prgis, Sissel Pettersen og Kjersti Gakkestad fra Miljg og
samfunnsutvikling (SMS) i Nittedal kommune gjennom sentrale temaer, som

e vekst og vekstfordeling
e utbyggingsmanster
e boligbehov og -potensiale
e sosial infrastruktur
V) A s"/"é‘ Kort om arealstrategi

Arealstrategi

* Vekst og vekstfordeling

« Utbyggingsmenster

« Boligbehov og —potensiale
» Sosial infrastruktur

+ Konkrete anbefalinger

¥ Langsiktig, helhetlig og overordnet styring av arealer i
planperioden

¥ Fastsettes som en del av samfunnsdelen

v Folges opp i kommuneplanens arealdel

og i reguleringsplaner

R Befolkningsvekst siste 5 ar
arealutvikiing som
fremmer teknologl
o
lesninger som er
grenn og utslippsfri

Arlig befolkningsvekst 2017-2021 Nittedal
(pr 31.12)

Kulturmiljser med
kulturminner skal
Ivaretas sik at de
fortsatt kan gi
grunniag
for opplevelser,
slik at de er identitet og et styrket
lett tiigiengelig neeringsliv

Naturverdier, Vassdrag og
dyrkamark og vassdragsboltor skal bovares

dyrkbar jord skal som ollor videroutvikies for

)’ utgangspunkt vornes natur-, landbruks-
mot utbygging eller rekreasjonsformal
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Var vekst i nasjonal sammenheng

Vekst siste 5 ar

Befolkningsutvikling norske kommuner siste 5 ar oo Lerenskog, Nannesta d og Ullensaker

zor-zon Valer, Nes

* EEEEEE  Eidsvoll, Lillestrom, H olmestrand, Vestby
o e Nitte dal, Reelingen, Lier, Trondheim, Gjerdrum
Oslo, Asker, Baerum, Stavanger,
Dramm:

o I — Lunner,
Haugesund

8 Betohningsverst
8 Betoirningsaedgang

» I Borgen

Godt offentlig servicetilbud

Sikre at Nittedal fortsetter & veere
et attraktivt sted bo

A

Hva er optimal vekst? Tiigjengelige

arealer

o

Sosial
infrastruktur
vekstmal
Teknisk

62 252 kroner per
infrastruktur

innbygger over
vekstgrensen

Kommune-
gkonomi

16 norske kommuner med vekst pé over 1,40% HVO rda n ka n |
. -~ kommunen s
= B | m 44 Nok arealer for nye boliger
o : | Variert markedstilpasset
250 B boligtilbud
o i { Nok arealer for handel og service
150% TYrYEFe B B Attraktive arbeidsplasser
. I I I I I’ I ‘ 'I‘ ' Godt skole- og barnehagetilbud
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Radmannens forelgpige anbefaling for vekst Hvordan tilnaerme seg vekstfordeling

Basert pa historisk vekst i Nittedal og regionen legges en
gjennomsnittlig vekst pa 1,4 % til grunn for beregning av
arealbehovet fremover.

Dette gir et behov for 2284 boliger frem mot 2035 *

* N&r man regner med 2.3 Innbyggere pr. bolig | snitt

Gjeldende kommuneplan 2019 -30 X
Starten Kommunepl Styrking av Rotnes/sentrum i trad med regional (’ 5
Skifte - ¢ Ytterligere st plan for Oslo og Akershus. 1'% (.-
Vanskelig & nd malet innen 2030 som falge ./, "L g
av historisk vekst og vedtatte oz ¥ s |

ik ¥
reguleringsplaner. / /

6/2114.06.21: ph. 3.6
* utvide aclatapasitet ved

icig plan
byspre vurder

] Geografisk vekstfordeling siste 5 ar
Forskijeller i Tof
utbyggingsmenstre e

2956

r Historisk
y P vekstandeler
e o i de ulike delene av bygda i prosent av totalvekst,
2011-2020 (31.12)

0%
- I I
w -

vekstandel av totalen
2011-2015

vekstande! av totale
2016-2020

mNordre mMidre W Sendre
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Befolkningsfordelingen i bygda Potensiale Rotnes

Fordeling av befolkningen PR
2011-2020

Eplehagefortetting 60

©

¥

Rotneshagen 230

+ Transformasjon 50 {
I I + Berget 190 7»4
[™ Nigre e

ot B |

d + Kvernstua

sum 645

26 fding v ebhnngscding

<t g bebhnngarvig

Boligpotensiale

Kommunale b og tjenester
i nordre og sendre Ygg 0g U

.

bevisst plassering for &
stimulere til utvikling
samlokalisering av
flere funksjoner og
tjenester

samlokalisering med
private aktarer
smart utnyttelse av
arealene

Betydelig arealkapasitet i nord og
sor innenfor dagens byggegrense

W

Dglibratan

Skyset
Li-enga

Markerud 175 boliger < .

390 boliger

Haugliveien

Forslag Hagan
sentrum 250 boliger

Radmannens forelgpige
anbefaling

til vekstfordeling
Vurderes ikke som realistisk a
realisere 1,4% vekst kombinert

med at 80% av veksten kommer pa
Rotnes i perioden.

Naeringsutvikling

Ingen innspill om omrader
for kun naeringsbebyggelse

Bedre utnyttelse av de
arealene vi allerede har

Et mer realistisk forslag vil veere at
70% av veksten konsentreres til
Rotnes og 30% av veksten fordeles
pa Sendre og Hakadal.

* Hva vil dette bety?

Handel, service og kontor
utvikles i arealer til
sentrumsomradet
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Boligbehov 2035 med 70/30

Boligbehov  Bolig- ‘Boligbehov

med70/30  potensialei  som ma lases
dagens inyplan
planer

Hakadal og 685 390+465=855
Sendre

Rotnes 1599 645

Kapasitet skoler - 2025

.
S ol : i
RO " Kapasitet
| | . , barnehage
o | 2025
2, oy
o2

Holﬁn‘vjﬁogen »

Nord

Alle avsatte arealer
realiseres ikke -
behov for
arealreserver?

Alle arealer har verdi for
. noen.

- ieim ﬁ‘d Det er nesten uten unntak
motstridende interesser.




Langsiktig
arealstrategi

@ ot

Lokalsarter
[ Raponat viog rrmgsanvade
—— Rk

Fymesves
v — Jecromn
*- ©®  Togstasion

De trakk opp ulike dilemmaer rundt disse temaene, og la til slutt fram rddmannens
konkrete anbefalinger for vekstfordelingen i kommunen framover:

e Basert pa historisk vekst i Nittedal og regionen legges en gjennomsnittlig vekst
pa 1,4 prosent til grunn for beregning av arealbehovet fremover.

e Det vurderes ikke som realistisk a realisere 1,4 prosent vekst kombinert med at
80 prosent av veksten kommer pa Rotnes i perioden.

e Et mer realistisk forslag vil veere at 70 prosent av veksten konsentreres til
Rotnes og 30 prosent av veksten fordeles pa Sgndre og Hakadal.

Deltakerne gikk deretter inn i et gruppearbeid. Malet var a sikre god forstaelse av
forslaget, spesielt rundt dilemmaene, vekstmal og vekstfordeling.

Plan og dialogkonferansen 2022
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Spersmal og svar

Mot slutten av gruppearbeidet kunne deltakerne sende inn spgrsmal de hadde fatt
under innledningen og gruppearbeidet. Administrasjonen har besvart disse skriftlig i
etterkant av konferansen:

Vet vi hva som er drsaken til at folk flytter ut av kommunen?
Nei, det vet vi ikke.

Hva kan vi som kommune gjare for d fd til en bedre regulering av
barnehagekapasiteten?

Dette er krevende. Med kommunale barnehager har kommunen stgrre
handlingsrom. Variert boligtilbud bidrar til sirkulasjon i boligmarkedet og gir en
jevnere tilstrgmning av barn.

Hvordan kan arealplanlegging veere med d hjelpe kommunen d mestre eldrebglge i
fremtiden?

Det viktigste vi kan gjgre er & bygge boliger i og neer Nittedal sentrum og andre
knutepunkt med kollektiv- og tjenestetilbud, samt ha fokus pa aldersvennlige
samfunn. Da tilrettelegger vi for at eldre har det de trenger tett pa og kan bo
lenge i egen bolig. Nar behovet for hjelp melder seg er det korte avstander for
hjemmetjenestene.

Hvor mye kan man bygge ut ved Varingskollen togstasjon? Om man gar bort fra
80/207

Det ma det gjares utredning pa for a svare pa. Det er langsiktig arealstrategi
som skal gi fgringer pa hvor det skal bygges. Vi viste at i Hakadal er det
tilstrekkelig med boligareal for & dekke veksten.

Framskrivninger av flyttemgnster. Hva ligger «bak» 1,4 prosent?



Det er den gjennomsnittlige veksten i kommunen de siste arene.

Hvorfor flytter folk til Nittedal og hvem er de (alder)?

De fleste innflyttere til Nittedal er under 45 ar. En vanlig flyttearsak er gnske
om stgrre plass/rekkehus/hus, naerhet til Oslo og neerhet til marka.

Nadr vi setter 1,4 prosent vekst som mdl. Hvordan ser det ut om 100 dr? Ndr er det
fullt?

Det finnes det ikke noe kort svar pa.

Kan vi detaljstyre mer sd utbyggingen er mer sosial, miljgvennlig og hyggelig?

Plan- og bygningsloven gir fgringer for hvilke krav vi kan stille i
reguleringsplaner. Men vi har et handlingsrom som vi ma bruke sa godt som
mulig. | samfunnsmalene og arealstrategien legger vi fgringer om nettopp gode
og sosiale og miljgvennlig utbygging. Dette skal synliggjares i detaljplanene
vare, slik at det er en ragd trad i plansystemet.

Hva er status pd naeringsarealer pd Rotnes nord ved gamle Maxbo? Og vei fra
Rotneshagen og ned for d avlaste Stasjonsveien?

Her er det ingen endring eller nye planer for Maxbotomta. Det foreligger ingen
planprosess for ny vei.

Hva er mulighetsrommet vi har i Nittedal for d tilrettelegge for at unge nittedoler
kan flytte tilbake til bygda?

Vi ma jobbe for a gjare Nittedal sa attraktivt at de gnsker det, det innebeerer
blant annet gode bolig- og godt kollektivtilbud. A lage et attraktivt sentrum med
arbeidsplasser blir viktig for a tiltrekke seg unge. Sa ma kommunen, sammen
med andre aktgrer, forsgke a tilrettelegge for etablering av boliger i en
prisklasse som er realistisk for farstegangsskjgpere.



Hvor lang har "teknologien" for flytting av landbruksjord kommet?

Kommunen har utarbeidet en veileder for flytting av jord i plan- og
bygningslovsaker. Avlingspotensialet og kvaliteten pa jordsmonnet forringes
ved flytting.

Er det noen sjanse for d fa shuttlebuss til togavgangene i rushen?

Kommunen er i dialog med Ruter. Jo stgrre befolkningsgrunnlag, dess lettere er
det & fa busstilbud.

Hvordan fa flere tog til d stopp i Hakadal?

Det ma i tilfelle vaere politisk lobbying.

Hva kan gjgres for at man kan komme inn pd boligmarkedet for faorste gang i
Nittedal?

Kommunen ma sammen med andre aktgrer forsgke a tilrettelegge for
etablering av boliger i en prisklasse som er realistisk for farstegangsskjgpere.
Sgke samarbeid med aktgrer som driver med for eksempel leie til eie, for
eksempel Husbanken USBL.

Har vi egnede arealer for nydyrking?

Vi har oversikt over dyrkbar jord i kartsystemet, dette er jord som ikke er
fulldyrka, men som fra et agronomisk perspektiv kan dyrkes opp til fulldyrka.
Den dyrkbare jorda méa vurderes opp mot andre interesser/hensyn. Det er
mulig 3 sette opp en oversikt over hvor store arealer dette utgjar i Nittedal.

Bar ikke eldre reguleringsplaner falges raskere opp for d fd en gnsket
fortetting/utvikling?



Det stemmer, men det er ressurskrevende. Dette ma prioriteres etter nye
fgringer i arealstrategien.

| et baerekraftsperspektiv kan vi ikke bygge pd matjord. Hva er handlingsrommet til
naturlige justeringer av markagrensa?

Vi har lite handlingsrom i justering av markagrensa. Det har veert dpnet for
dette en gang siden markaloven ble innfgrt i 2009.

Veksttilskuddet kan jo ikke pd noen mdte dekke gkt behov for skole, renseanlegg,
kloakk, vann, helse og sd videre, sa hvorfor er dere sa opptatt av det?

Det stemmer at veksttilskudd ikke kan dekke slike utgifter. Administrasjonen er
ikke spesielt opptatt det, men det er en del av hele bildet.



Del 2: Grgnn grense
& sentrumsutvikling

Innledning og sentrale anbefalinger

Grgnn grense for Rotnes viser en langsiktig avgrensing av tettstedet med
utgangspunkt i dagens byggegrense. Innenfor avgrensingen kan vekst ga foran vern
av arealer.

I Nittedal skal den grgnne grensen

e tydelig vise gnsket utvikling av Rotnes i kommende 12-3rsperiode
e bygge opp under sentrumsutviklingen

Gunnar Prgis, Sissel Pettersen og Kjersti Gakkestad fra Miljg og samfunnsutvikling i
Nittedal kommune gikk gjennom ulike scenarioer og anbefalinger rundt grgnn
grense for Nittedal kommune fram mot 2035.

V) Koiine é“r/"ﬁ
-

Grenn grense - prinsipper

« Grenn grense skal vise et

G rg n n gre n se Og ~ Y + Grenn grense skal tydelig vise ensket utvikling av Rotnes | kommende 12-arsperiode
se ntru ms UtVI kl I ng 7 b | } + Grann grense skal bygge opp under sentrumsutviklingen  [I1ILL

+  |nnenfor grensa skal vekst ga foran vern

“Utenfor grensa skal vern ga foran vekst

- : Innenfor grenn grense:
= ; - L e utbyggingspotensialet
E P ot skal samsvare med

er storby mpter ma r‘m\'/\_,) utbyggingsbehovet
i den aktuelle planperioden
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Gregnn grense
- metode

To hovedtilnaerminger for a tilrettelegge for

vekst i 2.Tai bruk nye omrader utenfor
1. Transformasjon/fortetting byggesonen

Benyttet veilederen til
Akershus fylkeskommune eVye

¥ 3
Vises som temakart i - ? v
kommuneplanen F i

i

Fra fortettingsanalysene Analyse, men hva er realistisk? Og gnskelig?

Vi skal ta vare pa v Transformasjon er tidkrevende
herlighetsverdier og og krevende, og vanskelig &
identitet : styre
Potensielle
transformasjonsomrader kan
romme hele boligveksten pa
Rotnes i neste 12 ars-periode

¥ Transformasjon og fortetting er
smertefullt

Potensiale for transformasjon
vurderes som lavt i
kommuneplanperioden

Hva innebaerer 70 % av en vekst Vi har behov

a 1,4 % for Rotnes?
4 naer 1000 nye

boliger

Totalt i perioden 2022 - 2035

Antall
AnFaII boliger |
boliger

Boligbehov Nittedal totalt 2284 Eplshagataitattiog %) } Hvordan lgser vi dette?
Boligbehov Rotnes ved 70/30 1599 + Transformasjon 50 =
Urealisert potensial Rotnes

- (regulerte, ubebygde arealer Y | Berget 1%
og fortetting/transformasjon) §45%, * Rotneshagen 230

= Boligbehov som ma lgses pa + | Kvernstua ns
Rotnes 954 sum 645

Plan og dialogkonferansen 2022
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Rotnes i dag
- to ulike tyngdepunkt

v Malpunktet nede i sentrum
vektes tyngst

¥ For & stette opp om utviklingen
av et kompakt og livskraftig
sentrum

¥ Vi har to malpunkter i sentrum

Arbeidsplasser i sentrum

Stor betydning for sentrums
attraktivitet og handelstilbud
Stor betydning for Rotnes og
Nittedal sin attraktivitet

Viktig for & gke andelen grenn
mobilitet

Bor vi ha et mal for antall
arbeidsplasser i sentrum?

Plan og dialogkonferansen 2022

Arealinnspill pa Rotnes

bolig og

tjenester
Utfartsparkering |
ved Sorlie |

Boligreserve,
mulig ny vei til rv. 4
Serviceboliger
Mostua - boliger

Mokollen

Berger skog, jem——tmr"

{ Bamehage

"

Rotnes skole
- utvideise

s

Utvidelse ser for Svartkruttveien
Sentrumsformal

Hoveddelen av veksten pa Rotnes
konsentreres i sentrum

Kan verne andre omrader
= Kan begrense transformasjon -
identitet, bomilje

Behov for hey tetthet i sentrum
- god arealutnytting

+ Grunnlag for grenn
mobilitet
+ Attraktivitet
« Moteplasser
« Lokale arbeidsplasser og
naringsutvikling
V. w
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3.Rv.4:
Framtidig tunell
og sloyfe
beholdes

Ny prosess vil
avklare rv.4 for
fremtiden

5. Sikre mulighet for
sentrumsutvikling
uavhengig av
realisering av
ny riksvei 4 i
planperioden

Plan og dialogkonferansen 2022
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4, Utvikling skjer
innenfra og ut
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7. Sone for
Nittedalsbane tas
ut i 2035-
perspektivet

9. To malpunkt i
sentrum

11. Felles parkeringslgsninger under bakke

UTREDNING AV PARKERINGSLOSNING
P-HUS MOKOLLEN

Plan og dialogkonferansen 2022

n

8. Sentrumskjernen ke = %1% X
beholdes 0\ o

som framtidig -\ |
sentrumsomrade ‘ } !
15 s

10. Rekkefoalgekravene utfordres

Gjeldende plan:

Omradet sor for Svartkruttveien
kan ikke bygges ut for
sentrumskjernen er realisert.
Unntak: Barnehagetomt.

Foreslas endret til:

Feltene sor for Svartkruttveien
kan ikke bygges ut far Mokollen
er realisert. Samme unntak
beholdes.

Anbefalt
grenn
grense
2035

20



Tre scenarier for rekkefelge og volum Scenarie 1

Sentrum pa Mokollen
Ser for Svartkruttveien:

boliger og offentlig tjenesteyting
pa enkelte felter

Scenarie 1.

v I trad med forslag til mal,
arealstrategi og overordnede
foringer

v Omdisponering av Mokollen

v Dekker boligbehovet i perioden

v Gir tilstrekkelig areal til
sentrumsutvikling og
arbeidsplasser

v Gir et kompakt sentrum

Scenarie 2 Scenarie 3
— (0-alternativet)
::"::mknlhn ogurl:r‘ = Ingen utbygging pa Mokollen
e Ser for Svartkruttveien:
¥ | trad med forslag til mal, mwmam offentlig/privat

arealstrategi og overordnede
foringer

v Omdisponering av Mokollen

v Dekker boligbehovet i
perioden

v Gir tilstrekkelig areal til
sentrumsutvikling og
arbeidsplasser

v Risiko for utflytende sentrum

¥ Bevaring av Mokollen

v Ikke i trad med forslag til
arealstrategi eller overordnede
foringer

¥ Gir ingen sentrumsutvikling eller

av lokale i

v Dekker ikke boligbehovet, som
da ma dekkes gjennom

transformasjon innenfor dagens
byggesone eller ved &
omdisponere arealer mot nord.

Deltakerne utforsket deretter ulike problemstillinger rundt vekst, vekstfordeling og
sentrumsutvikling giennom oppgaver pa atte ulike bord. | tillegg var temaene grgnn

grense og styring av vekst pa Rotnes, anbefalinger for sentrum og
naeringsutvikling.

Farst jobbet de i tverrpolitiske grupper med oppgaver utformet av
administrasjonen i Nittedal kommune. Deretter gav de individuelle
tilbakemeldinger gjennom det digitale verktgyet Menti. Det er viktig at disse
tilbakemeldingene sees pa som en “temperaturmaling” av deltakernes tanker og
meninger der og da, og ikke som en politisk avstemming eller noe endelig vedtak. |
lzpet av denne gkta, rakk deltakerne innom seks av de atte bordene.
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Gruppeoppgaver

Bord 1:
Scenario 1: Sentrumsutvikling pa Mokollen,
boliger og tjenesteyting sor for Svartkruttveien

Oppgave og innledning

BORD 1
HVA TENKER DERE OM SCENARIE 1?
1.Fordeler
2.Ulemper
3.Konsekvenser
4.Andre lwmmemarerl

Y o

| trad med forslag t1 mal, arealstrategi og
overordnede for nger
Omdisponering av Mckollen

Dekker bobgbehovet | periocen

Gir titstrekkelig areal til sentrumsutvikiing og
arbeidsplasser

« Gir et kompekt sentrum

Plan og dialogkonferansen 2022



Hovedtrekkene i dette scenarioet er at Mokollen omdisponeres til sentrumsformal,
med blant annet boliger, handel, service, naering og mgteplasser. Scenarioet sikrer
en utvikling innenfra og ut, og sentrumsutvikling mens vi venter pa avklaring av rv.
4. Ridesenteret og tunbebyggelsen pa Mo gard kan beholdes. | feltene sgr for
Svartkruttveien utvikles boliger og tjienesteyting, nar Mokollen er ferdig utviklet.
Totalt tilrettelegges det for bygging av om lag 1000 nye boliger, som dekker anslatt
boligbehov. Scenarioet er i trad med forslag til mal og arealstrategi.

Innspill

Deltakerne utforsket sammen ulike sider ved dette scenarioet. Flere gav
tilbakemeldinger pa at dette var et realistisk forslag som gir et fortettet og kompakt
sentrum, der man sparer annet areal ved 3 bygge tett. Flere innbyggere rundt
sentrum vil ogsa gi en kritisk masse for det lokale naringslivet. Det er dessuten
positivt at mange kan komme seg til sentrum uten & bruke bil. Det ble videre
trukket frem at det er en fordel at velferdstjenester i st@rre grad samles. Noen
mente ogsa at ridesenteret bar flyttes.

Av ulemper ble det spesielt trukket fram at dette gar pa bekostning av dyrka mark.
Det ble ogsa stilt spagrsmal ved plassering av barnehage: Er omradet egnet, og vil
det kunne skape mer biltrafikk? Lang vei til skolen og togstasjonen ble ogsa trukket
frem i denne sammenhengen. Videre kom det spgrsmal til hvorfor man ma bygge:
Er det for & oppfylle et vekstmal? Og kan det bygges mer rundt togstasjoner eller i
andre deler av Nittedal?

Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 21 deltakere foretrekker dette
scenarioet, fem deltakere sier at det er dette scenarioet de har flest
motforestillinger til og fire har sa langt ikke gjort seg opp en mening.

Hva tenker du om scenario 1?

Dette er mitt
1st foretrukne scenario
Dette er scenarioet
2nd jeg har flest

motforestillinger til

Jeg har ikke gjort

3rd meg opp hoe mening
om dette per nd



Bord 2:
Scenario 2: Sentrumsutvikling bade pa
Mokollen og ser for Svartkruttveien.

Oppgave og innledning

BORD 2
HVA TENKER DERE OM SCENARIE 2?
1.Fordeler
2.Ulemper
3.Konsekvenser
4.Andre kommentarer

«» | trad med ‘ors'ag ‘il mal, arealstrategi og
averorcnede ferirger

« Omdisponerning av Mokolen

« Dekker boligbehovet | peroden

« Gir tiistrekkelig areal il sentrumsutvikling og
arbeidsplassar

« Risiko for utflytende sentrum
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Dette scenarioet skiller seg fra det farste ved at det tilrettelegges for
sentrumsutvikling bade pa Mokollen og sar for Svartkruttveien. Det gir en mulighet
til 8 innlemme Svartkruttveien i sentrum som en sentrumsgate med fasader pa
begge sider. | likhet med scenario 1 dekkes boligbehovet ogsa her, og scenarioet er
i trdd med forslag til mal og arealstrategi.

Innspill

Deltakerne utforsket sammen ulike sider ved dette scenarioet. Mange av de samme
fordelene og ulempene som i scenario 1 kom fram, men et skille var at dette gir et
mer utflytende sentrum med lavere konsentrasjon av naering og arbeidsplasser. Det
kom ogsa innspill pd at omradet sgr for Svartkruttveien kun bgr brukes til boliger.
Det bgr her bemerkes at forskjellene mellom alternativ 1 og 2 kunne ha kommet
tydeligere fram i presentasjonen.

Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 18 deltakere ikke har gjort seg opp noen
mening om dette scenarioet, ni deltakere sier at det er dette scenarioet de har flest
motforestillinger til, og tre deltakere har dette som sitt foretrukne scenario.

Hva tenker du om scenario 27

Jeg harikke gjort
meg opp noe mening
om dette pernd

1st

Dette er scenarioet
2nd jeg har flest
motforestillinger til

Dette er mitt
foretrukne scenario

3rd
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Bord 3:
Scenario 3: 0-alternativet
- ingen utbygging pa Mokollen

Oppgave og innledning

BORD 3
HVA TENKER DERE OM SCENARIE 3?
1.Fordeler
2.Ulemper
3.Konsekvenser
4.Andre kommentarer

« Bevaring av Mokollen

« Ikke | trad med forslag til arealstrategi eller
overordnade feringer

« Gir ingen sentrumsutvikiing eller utvikiing av lokale
arbeidsplasser

« Dekker ikke boligbahavet, som da ma dekkes
giennom transformasjon innenfor dagens
byggesone efler ved & omdisponere arealer mot
nord.
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Dette scenarioet, som bygger pa gjeldende kommuneplan, innebaerer at Mokollen
ikke omdisponeres til sentrumsformal, og at det tilrettelegges for boliger og
tjenesteyting sar for Svartkruttveien. Alternativet innebaerer at vi ikke far areal til
utvikling av sentrum, og at vi ikke far dekket boligbehovet i sentrum. Ny
bebyggelse ma da i stedet plasseres andre steder pa Rotnes. Scenarioet er ikke i
trad med forslag til mal og arealstrategi.

Innspill

Deltakerne utforsket sammen ulike sider ved dette scenarioet. Samlet sett kom det
fram flest ulemper: Scenarioet sees pa som lite fremtidsrettet, gir ikke
sentrumsutvikling, og bidrar til spredt bosetting og fragmentert utbygging. Dette
scenarioet tar mye dyrka mark og kommer i konflikt med avsatt trase for framtidig
rv. 4-tunell. Fordeler er at det bevarer matjord, gode beiteomrader, bypark og
kultur. Av alternativer kom det spgrsmal om det er mulig & se pa de andre
tettstedene ved togstasjonen og Hagan, hva er det plass til i disse omradene?

Menti
| den individuelle oppsummeringen svarer 24 deltakere at det er dette scenariet de

har flest motforestillinger til, fem deltakere har ikke gjort seg noen mening per na
og ingen har dette som sitt foretrukne scenario.

Hva tenker du om scenario 3?

Dette er scenarioet
1st jeg har flest
motforestillinger til
Jeg harikke gjort
2nd meg opp noe mening
om dette per nd

Dette er mitt
foretrukne scenario

3rd
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Bord 4:
Hva tenker dere om forslaget til vekst og
vekstfordeling?

Oppgave og innledning

BORD 4

HVA TENKER DERE OM FORSLAGET TIL VEKST OG
VEKSTFORDELING?
1.VEXKST 1,4 %

Radmannem anbefaling for vesst

Ll e L I
Pewerereng ot ol VAN 9T N wiagvg &

2.VEXSTFORDELING - 30/70

Langyikeig
arealstrategl

70% av veksten
konsentreres til
e 3 Rotnes.

v ' 30% av veksten
fordeles pa Sendre
og Hakadal,

Gjennomsnittlig vekst i Nittedal de siste fem ar er 1,4 prosent, med til dels store
variasjoner fra ar til ar. Nittedal ligger i norgestoppen i vekst, sammen med flere
andre kommuner pa Romerike. Ved diskusjon om hva som er ideell vekst for
Nittedal er det flere faktorer som spiller inn.
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Radmannens forelgpige anbefaling er at vi i planperioden legger en gjennomsnittlig
vekst pa 1,4 prosent til grunn for beregning av arealbehovet fremover. Dette gir et
teoretisk behov for 2284 nye boliger fram mot 2035.

Radmannens forelgpige anbefaling til fordeling av denne veksten er at den fordeles
med 70 prosent til Rotnes og 30 prosent til Hakadal og sgndre. Dette innebzerer at
behovet for nye boliger i Hakadal og s@ndre kan dekkes innenfor dagens avsatte
arealer, mens det er behov for a legge til rette for om lag 1000 nye boliger pa
Rotnes ut over potensialet i dagens planer.

Innspill

Nar det gjelder forslaget til vekstmal pa 1,4 prosent kom det ulike innspill: Flere
poengterte at dette er et fornuftig og realistisk mal. En av de konkrete
tilbakemeldingene var “ikke for hayt, ikke for lavt”. Noen mente derimot at det var
for lavt, og at man bgar sikte hgyere for & ha en “buffer” og ikke lande under 1,4
prosent. Det ble ogsa stilt spgrsmal ved hvorfor man ma sette seg et prosentmal.

Rundt forslaget til vekst og vekstfordeling, der 70 prosent konsentreres pa Rotnes
og 30 prosent fordeles pa s@ndre og Hakadal, var hovedtrekkene i innspillene slik:

Det ble poengtert at en 80/20-fordeling vil skape et for stort press pa
Rotnesomradet, og at 70/30 var riktige for skape en “kritisk masse” i sentrum. Noe
ytret gnske om andre fordelingsngkler, med utgangspunkt i 60 prosent vekst pa
Rotnes.

Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 21 deltakere i all hovedsak statter dette
forslaget, ni deltakere har ikke gjort seg opp noen mening per na og to har sterke
motforestillinger.

Hva tenker du om forslaget om vekst og
vekstfordeling?

Jeg stotteriall
1st hovedsak dette
forslaget
Jeg har ikke gjort meg
2nd opp noen mening om
dette pernd

Jeg har sterke
motforestillinger mot
dette forslaget

3rd

-



Bord 5:

Hva tenker dere om forslaget fil gronn
grense og styring av vekst pa Rotnes?

Oppgave og innledning

BORD 5

HVA TENKER DERE OM FORSLAGET TIL GR@NN GRENSE OG

STYRING AV VEKST PA ROTNES?

LAVT POTANSIALE REALISTISK FOR FORTETTING OG
TRANSFORMASION | PERIODEN

HOLDE 0SS INNENFOR BYGGESONEN MED UNNTAK AV SENTRUM
VEKSTEN STYRES MOT SENTRUM

DET LEGGES IKKE INN NYE OMRADER MOT NORD

ROTNES SKOLE BLIR LIGGENDE DER DEN ER

ANTALL BOLIGER SOM SKAL PLASSERES

Fra fortettingsanalysene

Analyse, men hva er realistisk? Og enskelig? /

¢ Tiwaurahe o 1 smyw e /
of bW gy weskaly 3
-y

* Tiawherg e ag VOwieg - [}
et
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Med foreslatt vekst og vekstfordeling er det behov for 3 tilrettelegge for om lag
1000 nye boliger pa Rotnes ut over potensialet i dagens planer. Fortettingsanalysene
for Rotnes viser at potensielle transformasjonsomrader teoretisk kan romme hele
behovet for boligvekst i planperioden. Det realistiske potensialet for transformasjon
vurderes likevel som lavt, blant annet fordi transformasjon er tunge prosesser som tar
lang tid, er smertefulle og som alltid vil kunne vaere i konflikt med andre hensyn, for
eksempel kulturmiljgverdier eller andre «herlighetsverdier» i bomiljget.

Radmannens forelgpige anbefaling er at den granne grensen falger grensen for
dagens bebyggelse, pluss Mokollen. Det vil si at vi holder oss innenfor byggesonen
med unntak av sentrum. Dette innebaerer at det meste av veksten skal komme i og
i tilknytning til sentrum, som bade trenger og taler en hgyere utnyttelse enn hva
som er gnskelig andre steder. Scenarioet innebzaerer ogsa at det ikke legges inn nye
utbyggingsarealer mot nord i kommuneplanperioden, og at Rotnes skole blir
liggende der den er i kommuneplanperioden.

Innspill

Deltakerne var i hovedsak enige i at det er lavt potensial for fortetting og
transformasjon innenfor dagens bebyggelse i denne planperioden. Det ble ogsa
antydet en mer varig grgnn grense enn det forslaget legger opp til. P4 spgrsmalet
om a holde seg innenfor byggesonen var det noe mer variasjon i innspillene. Det
ble blant annet spilt inn forslag om & utvide omradet noe i forhold til det som er
foreslatt. Ogsa pa spagrsmalet om a styre veksten mot sentrum var det noen
alternative forslag, samt at det var noen som uttrykte skepsis til & bygge pa dyrket
mark.

Det var diskusjon om forslaget om & ikke legge inn nye omrader mot nord. Det ble
tatt til orde for & bygge nordover for & unnga tap av matjord, og det ble pekt pa
behovet for kartlegging av behov og muligheter. Det kom ogsa forslag om a bygge
boliger oppover i lia s@r for Svartkruttveien.

Nar det gjaldt spgrsmalet om antall boliger og plassering av Rotnes skole kom det
fa innspill. De fleste var enige i & beholde skolen pa ndvaerende plassering. Det ble
ogsa spurt om hva man vet om de som flytter til kommunen. Hvilke type boliger er
det de etterspar?



Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 20 deltakere i all hovedsak statter dette
forslaget, 10 har ikke gjort seg opp noen mening per na og ingen har sterke
motforestillinger.

Hva tenker du om forslaget til greann grense og
vekstfordeling p& Rotnes?

Jeg stotteriall
1st hovedsak dette
forslaget
Jeg harikke gjort meg
2nd opp noen mening om
dette pernd

Jeg har sterke
motforestillinger mot
dette forslaget

3rd
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Bord 6:

Hva tenker dere om de forelgpige
anbefalingene for sentrum?

Oppgave og innledning

SENTRUM - ANBEFALINGER

HVA TENKER DERE OM:

1 Krrvrransle (jermnine
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For a tilrettelegge for et kompakt sentrum som utvikles innenfra og ut presenterte
rddmannen en rekke anbefalinger og forutsetninger som har en sammenheng, og

pavirker tilgjengelig areal til sentrumsutviklingen.

Statens Vegvesen har na startet en ny prosess for a vurdere hele rv. 4-strekningen
fra Oslo til Gjgvik. Sa lenge framtidig rv. 4 er uavklart foreslas det & viderefgre
sonene for framtidig tunnel og slgyfe fra gjeldende kommuneplan. Dette
bandlegger arealer som er avsatt til utbygging, og det blir viktig 3 tilrettelegge for
sentrumsutvikling mens vi venter pa ny rv. 4. Vi ma derfor sikre stort nok areal til
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sentrumsutvikling uavhengig av rv.4, og radmannens anbefaling innebzerer at
Mokollen omdisponeres til sentrumsformal. Ridesenter og tunbebyggelse foreslas
bevart. Sonen for Nittedalsbane tas ut i 2035-perspektivet.

For @ komme i gang med sentrumsutvikling blir det behov for & utfordre
rekkefglgekravene i gjeldende kommuneplan. Disse innebaerer at omradet sgr for
Svartkruttveien ikke kan bygges ut far sentrumskjernen er realisert, med unntak av
barnehagetomten. Siden sentrumskjernen ikke kan bygges ut f@r rv. 4 er lagt om, er
dette i realiteten en full stopp av utviklingen. R&dmannens anbefaling er at
rekkefglgekravet endres og knyttes til Mokollen, i stedet for kjernen, slik at kravet
blir at feltene sar for Svartkruttveien ikke kan bygges ut fgr Mokollen er realisert.
Samme unntak for barnehagetomt beholdes.

Innspill

Det var seks problemstillinger som ble Igftet ved dette bordet, og hovedinntrykket
er at anbefalingene i all hovedsak fikk tilslutning. Det var noen sparsmal knyttet til
realisme og konsekvenser, men ingen som tok til orde mot forslagene her.

Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 19 deltakere i all hovedsak stgtter dette
forslaget, ni har ikke gjort seg opp noen mening per nd og én har sterke
motforestillinger.

Hva tenker du om forslagene rundt
sentrumsutvikling?

Jeg statter i all
1st hovedsak dette
forslaget
Jeg har kke gjort meg
2nd opp Noen mening om
dette per nd

Jeg har sterke
3rd motfarestillinger mot
dette forslaget



Bord 7:
Hva tenker dere om anbefalingene
om nceringsutvikling?

Oppgave og innledning

BORD 7

HVA SYNES DERE OM ANBEFALING OM
NARINGSUTVIKLING?
1. DETLEGGES IKKE UT NYE AREALER TIL INDUSTRI/LAGER ETC. |
PLANPERIODEN
2. DET TILRETTELEGGES FOR NERINGSUTVIKLING | SENTRUM
3. B@R VI HA ET MAL FOR ARBEIDSPLASSER | SENTRUM?

Arbeidsplasser i sentrum
» Stor betydning for sentrums
attraktivitet og handelstilbud

« Stor betydning for Rotnes og
Nittedal sin attraktivitet

-

« Viktg for a eke andelen grann
mobditet

Ber vi ha et mal for antall
arbeidsplasseri sentrum?

Naringsutvikling

« Ingen store Innspit o
omrader for kun
nanngsbebyggelse

« Potensiale | bedre
arealutnytting, ombyRe
omre,;‘ulenng av exsis
omrader

« Innspdl til omrader for
narngsutviking na er arealer
ol sentrumsutvsling nandel
NONtor, sense, ;;-.xl;:m Jam
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Hovedtyngden av arbeidsplasser i Nittedal i dag er innen lager og industri,
konsentrert rundt Gjellerasen, Skytta og Holumskog. Det har ikke kommet inn noen
innspill om 3 legge inn nye rene naeringsomrader i kommuneplanen. Samtidig er det
potensiale for fornying og bedre arealutnytting i eksisterende naeringsomrader.

Neeringsutvikling, i form av kontorarbeidsplasser, handel og service er en viktig del
av utviklingen av sentrum. Det foreslas derfor at det ikke legges ut nye arealer til
industri/lager etc. i planperioden, men at det heller tilrettelegges for
naringsutvikling i sentrum. Det ble ogsa lgftet om vi bar ha et mal for antall
arbeidsplasser, eller for hvor stor del av Nittedals sysselsatte som bgr jobbe, i
sentrum.

Innspill

Forslaget om & ikke legge ut nye arealer til industri/lager i planperioden var det lite
uenighet om, saerlig sentrum. Enkelte foreslo at andre deler av kommunen kan
legge til rette for dette, og pekte spesifikt pa Elnes, mens andre var tydelige pa at
dette ikke bar satses pa i Nittedal.

Forslaget om & legge til rette for annen naeringsvirksomhet i sentrum fikk
tilsvarende stgtte. Det ble foreslatt flere ulike innretninger og fokus, blant annet
arealer til SMB'er, stimulere grann nzering, kontordelingslasninger, smaindustri og
helse, velvaere og mat. De fleste forslagene gikk i retning av kontorbasert
naeringsvirksomhet. Deltakerne var ogsa omforent om at en bgr ha et mal for
arbeidsplasser i sentrum. Hva malet skal vaere var det ulike meninger om, fra
hayere enn dagens 0,5 prosent til 3 prosent.

Menti

Den individuelle oppsummeringen viser at 19 deltakere i all hovedsak stgtter dette
forslaget, ni har ikke gjort seg opp noen mening per na og to har sterke
motforestillinger.

Hva tenker du om forslagene til
nceringsutvikling?

Jeg stotter i all
1st hovedsak dette
forslaget
Jeg har ikke gjort meg
2nd opp Noen mening om
dette pernd

Jeg har sterke
matforestillinger mot
dette forslaget

3rd

]



I§ord 8:
Apen post

Oppgave

BORD 8

APEN POST
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Innspill

Dette var en apen gruppe der deltakerne ble oppfordret til & dele refleksjoner som
ikke var ivaretatt pa de andre bordene. Forslagene og innspillene var mange, og
varierte. | stedet for et oppsummerende avsnitt har vi tatt med innspillene slik de
kom pa gruppa:

e Fikse Aneby, la Aneby leve.

e Kan vi fa en bytrikk, drevet av solceller?

e Vibar innfgre prinsippet om arealngytralitet.

e De nye byggene skal fremme nittedalsidentiteten! Vi ma stille strengere krav til
estetikk i utbygging.

e Ha FNs baerekraftsmal i bakhodet i alt vi gjar.

e Vima falokalbuss i Hakadal og mer utbygging i Nord.

e Vima legge det som krav i reguleringsplaner at vi skal veere en
klimakommune/plusskommune.

e Elva - hjertet/blodaren i sentrum.

e Nittedal ma fortsatt veere et grant samfunn. Ikke noen forlengelse av Oslo.

e Vima legge til rette for at unge kan komme inn pa boligmarkedet i Nittedal.

e Sosial boligbygging - boliger for alle.

e Vilkarlige/tilfeldige arealer innenfor markagrensa uten seerskilt friluftskvaliteter
ma utfordres. De bgr tas ut av marka og apnes for bygging.

e Utfordre markagrensa.

e Utvikle sentrum der folk bor og fortsatt vil bo.

e Vima fa dobbeltspor pa Gjgvikbanen - persontransport og gods.

e Viskal tenke grgnt - alltid!

e Mindre makt til utbyggere!

e Vima etablere stasjon og sidespor til Elnes.

e Fra utbyggerparadis til kvalitet for innbyggere.

e Vima snu transporten. Veiene er fulle den ene veien, men har stor kapasitet
den andre. Vi ma finne en mate for & utnytte der det er kapasitet i stedet for &
bygge nytt.

e Transformere rundt stasjonen (ved alle tre scenarier).

e Vitrenger en arkitekturveileder/formingsveileder som ma ligge til grunn for nye
prosjekter. Det er arealer rundt stasjonen pa Aneby som ikke blir utbygd pga
80/20

e Arkitektur og formingsveileder for Nittedal ma pa plass!

e Flere innfartsparkeringer, gjerne pa Bannkall i samarbeid med Oslo (inn mot
Fransefoss)

e Byttehandel - trekke ned markagrensa v Berger Skog og opp mellom
Molstadveien og Gamleveien (LNF).

e Infrastruktur rundt togstasjonene i bygd.

e Bar ta kontakt med Ruter for & fa lokalbussen til 8 vente pa Nittedal stasjon til
toget kommer.



Menti

| denne mentien ble ikke deltakerne forelagt noen valg, men heller spurt om de
hadde andre tilbakemeldinger de gnsket a dele. De fleste innspillene var allerede
kommet i gruppa eller i oppsummeringene fra de andre gruppene. Her nevnes kun
det som ikke er nevnt andre steder.

e Flytt hestesenter til er roligere miljg pa andre siden av rv. 4.

e Vikan ikke spille pa to hester. Vi ma kjempe for tog. Dette er et veivalg.

e Rotnes skole ma gis betydelige ressurser i alle scenario.

e Hvorfor fikk vi kun forslag som innebeerer 3 gdelegge matjord?

e Visom vil utvikle de sma lokalsentra fikk ingen alternativer presentert.

e Omradet pa sgrsiden av Svartkruttveien pa opp mot Mostuberget er kanskje
ikke uegnet for boligbygging. Boliger med kun formiddagssol selges ogs3,
eksempelvis www.sagapanorama.no.



http://www.sagapanorama.no/

Del 3: Organisasjonsmal

Innledning

Som en del av arbeidet med den nye kommuneplanen skal det lages egne mal for
virksomheten Nittedal kommune. Rd&dmann Finn Christian Brevig gikk gjennom
prosessen sa langt, hva som kjennetegner gode mal og hvordan disse skal fglges
opp i hverdagen. Deltakerne fikk se et forelgpig utkast til mal, som de diskuterte i
grupper og gav innspill pa.

Prosessen med organisasjonsmal

H H S + Hering 30.3
OrganlsaSJonsmaIene . RMT233
- POD18.3
POD den 18. mars 2022 + LF og tillitsvalgte 17.3
© RMT16.3

«  Adm,utvalget 14.3
* LF og tillitsvalgte 10.3

— + AU23
— + Arbeidsgruppe 18.
y / —b Arbeidsg 18.2
der Storby mprer marka__——— . - + Tillitsvalgte 17.2

« RMT15.2

Operasjonaliseringen - 3 Hvordan

1. Taorganisasjonsmalene inn i dokumenter, maler etc.

Kjennetegn pa gode organisasjonsmal
- Fa overordnede mal (3-4) + Kommuneplanen, AGP, virksomhetsstyringen etc.
« Inspirerende

2. Bruke organisasjonsmalene i ledelse
* Lette 4 kommunisere + Lett 4 kommunisere, falge opp og rapportere

+ Tydelig og korte - Gjerne kunne visualiseres

. Mulig EY operasjonalisere 3. Organisasjonsmalene skal bli levende i hele

organisasjonen — Hver dag

+ Organisasjonsutvikling, rekruttering,
internkommunikasjon etc.

+ Omdemmebygging

Plan og dialogkonferansen 2022
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Utsendt forslag til mal

Framtidsrettet
* En ogl d
. of 99! 3.0)
Organisasjonsmalene - Dighaluviding
Hoy kvalitet og barekra
«Hva er det aller viktigste?» ol o st s

* Kompetanse og realisere heltid (riktig antall ansatte med rett kompetanse)

- Etgodtarbeidsmiljs

TS
e g og
—~ F\-)\S L./\ 'MJ\\ + Gode fagmiljeer

Justert forslag til mal Oppgave
| g ogbmonid 1. Overordnet
= f:nl:ygdr;:rfss::xﬂlz:alkmmp T * @nske om endring av modellen med 3 hovedmal
- Samarbeid og samsk.aplng (kommune 3.0) og fokusomrader?
5 y

- Stolt organisasjonskultur » Forslag til endringer i de tre hovedmalene?

+ Kvalitet i tjenestene
+ Ledelse og styring . <
- Samfunnssikkerhet 2. Fokusomradene - forslag til endringer?

InkIGderende og mangfoldig arbeidsmilje

+ E rte f: Il .
. Jf:,,s.ﬁ,,fn:ﬁ?kf,',::,m.kas,on www.padlet.com/asbjorn2/innspill

Justert forslag til mal

YRS

. Helﬁétllg~ tje-nesteutvlkllng
« En lerende organisasjon
s Innjlq:yggerperspektlv og samskaping (kommune 3.0)

. Kvalitet i tjenestene

« Lesningsorientert organisasjonskultur
+ Ledelse og styring

s 51

ry ‘Irfl't'lﬁé'erende arbeidsmilje
« Engasjerte fagmiljeer
« Medvirkning og kommunikasjon
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Innspill
Det kom innspill til bAde bruken av malene framover og oppsettet slik det er na:

e Det er viktig at malene forstas, gir mening og brukes i hverdagen av alle
medarbeidere.

e Disse malene ma ikke overlappe samfunnsmalene.

e Begrepene ma forklares, hva betyr de?

e Ma3 vi ha med alle punktene?

e Det ma vaere kort og enkelt.

Rundt selve innholdet kom det mange innspill:

e Flere trakk fram at noen av punktene kan tas ut fordi de overlapper hverandre
eller ivaretas pa andre omrader. Dette gjaldt for eksempel stolt
organisasjonskultur, samarbeid og baerekraft.

e Ordet robust ble spesielt utfordret, blant annet fordi det kan gi assosiasjoner til
traust og kjedelig. Kan det finnes bedre ord?

e Fremtidsrettet var et ord flere av gruppene gnsket & beholde.

Noen grupper lagde ogsa egne varianter av organisasjonsmal.



Tilbakemeldinger
pa arbeidsformen

Til slutt ble deltakerne invitert til & snakke om hva de satt igjen med etter denne
dagen. Flere politikere gav tilbakemelding pa at de verdsatte prosessen rundt
kommuneplanen, der felles jobbing pa tvers mellom politikere og administrasjon, og
pa tvers av politiske partier, har vaert viktig.

A lytte til hverandre, prove & forsta, samt a vaere bevegelig rundt egne meninger,
ble spesielt trukket fram som en god erfaring fra POD 2022.

Drammen, 8. april 2022

2 ' 5 ! \
)
3lfrid Jordet Agotnes Anders Wengen

Prosessarbeid AS Tinkr AS



4av TINCR 29 Prosessarbeid
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